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Az elébbiekhez fontos még hozzaftizni, hogy négy év mulva, 1904-
ben Paris Frigyes egy 0nigazolo, elfogult fiizetetadottki,””” amelyben Egant
kovetkezetesen elitélte, de akarata ellenére idénként leleplezte magat.
Elismerte, hogy valdéjaban nem értett egyet a hegyvidéki kirendeltség
tevékenységével, tudatosan torekedett annak fékezésére, kiilonosen a
kazarok uzsordjanak felszamolasara létrehozott hitelszovetkezetekkel
kapcsolatban, és ellenlabas szerepet toltott be Egan Ede mellett. ,,Nyiltan
megmondottam - irta Paris -, hogy olyan allami segélyactiot, mely
a polgarok egy részén ugy akar segiteni, hogy a polgarok masik részét
jovedelmi forrasuktél megfosztja, helyeselni nem tudok. (...) Az volt a
meggy6zédésem, hogy a ruthén actié keretén megindult szovetkezeti
mozgalom nemcsak a ruthén megyék, hanem az egész orszag kozgazdasagi
helyzetére és tarsadalmi békéjére karos kovetkezményekkel fog jarni,
mert egy téves és karos tarsadalmi mozgalomnak ad tapot, sét szentesiti
azt. Ezért kovettem el mindent, hogy a megindult mozgalmat utjaban
megallitsam. (...) Az a helyzet all[t] el6, hogy most az allam pénzének
segitségével és allami kozegek vezetésével tonkre tessziik a kereskeddket.
(...) Allasom elfoglaldsa utdn 10-15 nap mulva tortént, hogy Egan a
leghatérozottabb formdban azt kovetelte télem, hogy a szabadkémivesek
sorabol Iépjek ki. (...) Az események kés6bbi folyaman Daranyi ur el6ttem
kijelentette ugyan, hogy az 6 elhatdrozasara az én szabadkémivességem
semmiféle befolyast nem gyakorol, de hat én nagyon jol tudom, hogy
szabadkémivességem volt f6 oka az én bukasomnak”.?”

Kozben Egan Ede 1901. szeptember kozepén targyaldsokat folytatott
Ungvaron Firczak Gyula munkdcsi piispokkel a gazdasagi mozgalom
tovabbi Kkiterjesztésér6l. Ung varmegye székhelyérdl szeptember 20-
an reggel indult utnak gyors lovasfogaton a kirendeltség székhelyére,
Munkadcsra, ahol taviratilag mar elére megrendelte a szallodai szobajat.
Hegyfark és Nagylaz falvak kozott a féuton, Ungvartol kb. 10 km-re
sokak dltal ismert szokdsa szerint gyalog felkapaszkodott a Lazi-domb
tetejére, mikozben utitarsa Rochlitz Nandor kiralyi f6erdész, a hegyvidéki
kirendeltség Ung varmegyei megbizottja a fogaton haladt tovabb. A
téerdész egyszer csak azt hallotta, hogy a domb peremén pisztoly dorrent.
Feltekintve latta, hogy Egan fejjel lefelé zuhant az arokba. A stlyosan
megsériilt Egant a lovasfogaton vitték vissza Ungvarra, ahol 12,30 6rakor
a kozkorhazban meghalt anélkiil, hogy visszanyerte volna eszméletét. A
beregszaszi kiralyi al-ligyész a helyszini szemlén felvett jegyzékonyvben
az ongyilkossagot teljesen kizartnak nyilvanitotta. Ezek utdn meglepd,
hogy a miniszteri megbizott halalat kéveté negyedik napon, szeptember
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277  PARIS Frigyes: Tajékoztatd a ruthén actiénal valé mitkodésem felél. Budapest, 1904. Markus
Samu Koényvnyomdadja, 55 old.

278 PARISE, 1904. 16., 31-32., 28., 33. old.
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24-én - tehat joval a hivatalos vizsgalat lezaruldsa el6tt! — tartott Ung
varmegyei soros kozgytlés jegyz6konyve mar igy fogalmazott az alispani
jelentés alapjan: ,teljes meghatottsaggal és fajdalommal terjeszti eld
a torvényhatdsagi bizottsagnak (...) [Egan Ede] varatlanul tortént és
éltalanos megdobbenést keltett balesetét”. Erdemeinek méltatdsa utan
az alispan meglepé moédon azt is kozolte: ,férfidi erejének, tudasanak
teljességében virdgzo életét sajat fegyvere okozta véletlen baleset oltotta
ki”‘279

A hetekig tarté nyomozas utan — mely érthetetlen (vagy nagyon is
értheté!) mdédon, nem folyt kell6 eréllyel — a hivatalos vizsgalobizottsag
véletlen balesetet allapitott meg. Kozben a févarosi liberalis, illetve
szabadkémiives kézben 1év6 udjsagok kivétel nélkiil, kezdettdl fogva
balesetrél vagy ongyilkossagrol irtak, de Egan haldlanak koriilményeit
a sajtoé és a kozvélemény honapokig vitatta. A szamos ellentmondas
miatt Bihar Jend (1882-1951) Gjsdgir6, a Magyar Allam cimi egyetemes
politikai napilap bels6 munkatarsa behaté ~magannyomozast
folytatott, és biintetdjogi részletességgel, a végzetes ut koriilményeinek
alapos feltarasaval, az érvek és ellenérvek éles logikdju cafolataval
arra a kovetkeztetésre jutott: ,nincs kétség benne, hogy Egdn Ede
orvgyilkossagnak dldozata” lett.”®® Bihar Jené kideritette azt is, hogy az
Egan haldla el6tti napon, Munkacson izgatottsagra utalo, kusza betiikkel
irt levelezélapot adtak fel leveles postaszekrénybe. Hibasan volt cimezve
Ungvarra, ezért a posta nem kézbesitette. Nehezen olvashat6 szovegébol
az ujsagiro kibettizte: ,,Egan még koztiink pusztit, még él, bar csak
elveszne mar... No de ma vagy holnap!” A nyomozas ezt a szalat sem vette
figyelembe a haldleset koriilményeinek a vizsgalatanal. Jellemzd a korabeli
viszonyokra, hogy amikor Egan radobbent kiildetésének veszélyeire és
életbiztositast akart kotni, azt egyetlen bank sem vallalta. Daranyi Ignac
toldmuvelésiigyi minisztert jart kozbe, de igy is csak hosszas targyalas
utan sikeriilt Egannak egy életbiztosito tarsasaggal szerz6dést kotnie. >

Az orgyilkossagot erdsitette meg egy késobbi emlékezés, amely
szerint a tragikus halaleset napjan Egan Ede, a Munkacsra menet utba
es6 Hegyfark kozséggel szomszédos Nagylaz faluban él6 Plotényi csalad
vendége lett volna. Ennek legnevesebb tagja, Plotényi Nandor (1844-
1933) hegedl- és zongoramivész, aki 1896-ban koltézott Nagylazra. Az
emlékezd, dr. Szakats Istvanné anyai nagysziilei rokonsagban voltak a
familiaval, igy kozvetlenil értesiilt a torténtekrdl: ,,most még egyszer

visszatérek Egan Edére, meggyilkoldsara. Ez a blintény nagy port vert

279 Kérpétaljai Teriileti Allami Levéltar Ungvar — Jlepsxasuuit Apxis 3akaprarcbkoi o6macti
Vxropon. Beregszaszi fiok. ®oup/Fond. 4., ormc/opisz 14. (csomo), ogmumiist 36epiranHs Homep/
odinicja zberihannya nomer 592. (ligyiratszam), sztranyica 485. (oldal)

280 BIHAR Jené: Egan Edét meggyilkoltdk. Budapest, 1901. Hunyadi Janos Intézet kiaddsa, 29. old.
281 BIHARJ, 1901. 31., 32. old. Lasd még: BOTLIK Jozsef: Egan Ede rejtélyes haldla. In. Nagy
Magyarorszag, V. évt., 1. szam,. 2013. tavasz, 60-65. old.
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fel s talan a 'Tiszaeszlari por*® kozelsége tehette, hogy “hivatalosan
fel nem derittetett’ (...) Egan azon a bizonyos napon éppen a Plotényi-
kastélyba volt hivatalos ebédre. Kocsin indult el Ungvarrél. A hintéban
mellette foglalt helyet baratja, Rochlitz [Nandor féerdész] erdétanacsos,
a bakon meg a kocsis. A lovak lassan huztak fel a Nagylaz felé vezetd
kaptaton. Amikor mar majd a dombtetére értek — ahonnan messzi
vidékre latni, jon-e jarmi{ vagy ember -, a kazarok csapata eldszaladt
a fak mogil és tulerében lévén, kirangatta Egant a kocsibol. Mindez
villaimgyorsan tortént. Egant a sajat revolverével 16tték agyon, az arkon
tali mogyordfa bokor mogott. A masik két utast azzal rémitették halalra,
amennyiben mast vallanak, mint hogy Egan 6ngyilkossagot kovetett el,
csaladtagjaiknak még az irmagjat is kiirtjak. S nagy fenyegetés volt az
akkor, igy emlegették késébb is mindég Ungban. (...) A kocsis roviddel
azutan visszabujdosott verhovinai kis falujaba, Rochlitz erdétandcsos
késébb, ahaldlosagyahozkértkét taninak mondotta el a gyilkossaghiteles
torténetét”.?® Erre a kovetkeztetésre jutott egy kortars ukran torténész is:
~Egyesek ongyilkossagrol, masok véletlen balesetrdl beszéltek. Haldldnak
legval6szintibb oka: orvgyilkossag”*®* A karpataljai koznép bosszut
gyanitott haldla mogott, amirdl évtizedekig beszéltek a hegyvidéki
falvakban. Egan Ede holttestét az ungvar-ceholnyai templomban
ravataloztak fel. Nagy részvéttel bucsuztattak, a gyaszszertartason
rutének ezrei vettek részt. Ezt kovet6en foldi maradvanyait a Vas
varmegyei Borostyankore szallitottak, ahol a csaladi sirboltban helyezték
6rok nyugalomra.?

Bartha Miklos két irasaban emlékezett meg Egan Ede halalarol. Az
els6 vezércikk, ennek elején kozolte azt a mélységesen egytittérzo levelet,
amelyet,,anépgondozastgyakorld”FirczakGyulamunkacsigorogkatolikus
piispok, ,kinek foljajdulasara indult meg” a hegyvidéki mozgalom,
kiildott Egan Edénének. De nem igy irt ,a felekezeti tiirelmetlenségben
szenvedd” Budapesti Naplo, amely ,egy ostoban nevetséges nyomozas’
alapjan kiirtoli, hogy Egan Ede 6ngyilkos volt, és rejtegetett gyanusitassal
tapossa meg e tiszta életi, nemes és Onfelaldozo férfia emlékét.” A
nyomozast az érdekelt felek, az Egannal életbiztositast kotott tarsasagok

282 A tiszaeszlari perrdl lasd a 75. labjegyzetet.

283  SZAKATS Istvanné, dr.: ,Ungmegyei iistokosok™. In. Magyarsdg (Pittsburgh, USA), 1972. de-
cember 29-30. 7. old.

284 MANDRIK, Ivan: Egan Ede és a hegyvidéki akcié. In. [Kérpati] Kalendarium *91. Ungvar (Uzs-
horod), 1990. Karpati Kiadd, 57. old.

285  Egan Ede meggyilkoldsanak szinhelyén, a Lazi-dombon 1902-ben feliratos kékeresztet allitot-
tak a szomszédos Ungdardc falu lakoi. A jelet a szovjet korszakban, az 1980-as évek elején az Ungvar—
Munkacs fout szélesitésekor eltiintették. Budapesten, a kelenfoldi Egan Ede utca nevét 1945 utan, a
kommunista diktattra kezdetén eltorolték. Mindez nemcsak a févaros régebbi, hanem az 1990 utani
varosvezetéseit is mindsiti! Mikozben Karpataljan 1990-t6l egyre nagyobb megbecsiilés 6vezi Egant:
utcat, teret neveztek el réla, Ungvéron ,Irish Egan pub” (Ir Egan-kocsma’) mikédik. Emléktablat és
6t méter magas egész alakos szobrot allitottak a tiszteletére. S6t Karpatalja gazdasagi felemelésének a
hivészavava valt: ,,Uj Egdn Ede-programra van sziikség”! - Az elébbieket lasd bévebben: BOTLIK J.,
2013. 66-67. old.



A nemzetpolitikus Bartha Miklos CIII

folytattak, amelyeknek ugyanis,
ha ongyilkossagot allapitanak
meg, akkor nem kell fizetniiik.
A pénziik megmentése volt a
6 céljuk, ezért semmitmondo
koriilményeket toltak el6térbe.
Egan a haldla el6tti éjszakan
egész ¢éjjel irt, tobbek kozott
Barthanak is egy hosszt
levelet. Ez az allapot volt néla
a természetes: éjjelenként irt,
nappal cselekedett. Napkozben
aludt, akar az ebéd két fogasa
kozott, akdr lovas fogaton
utazva, amikor csak rovid
alkalma volt ra. ,Nem egyszer
hallottam téle: most alszom 15
percet. Ugy tortént. (...) Ezért
volt a tarsasagban is gyakran
szorakozott.” A Budapesti
Naplo szerint Egannak sietGs 1
1’1tja volt Munkdcsra, mert az Bartha Miklés 2008-ban felallitott mellszobra
Gjség szerint ,attol fliggott az Rugonfalvan

élete, hogy Munkdcson valamint elvégezzen. (...) Félt ama siirgds tigy
elintézésétdl”, de azt nem végezte el és utkozben ongyilkos lett. Ilyen
kovetkeztetéssel — irta Bartha - ,derekasan meg lehet haboritani a sir
nyugalmat és alaposan el lehet homalyositani a legtisztdbb emléket is.
(...) Amig éltél, addig Sandor Pal képvisel6 ur nem tette kozzé leveleidet.
Pedig koroskoriil meg voltal tamadva. Felekezeti szempontokkal
vadoltak. Azok a levelek eloszlattdk volna a gyanut és megcafoltak volna
a vadat. De Sandor Pal képvisel6 urnak akkor nem jutott eszébe baratja
védelmére kelni. (...) Amig éltél, j6 vitéze voltal a magyar iigynek. Biraltak
alaptalanul, mocskoltak durvan. Sokan elitéltek, kevesen védelmeztek, a
szegény rutének szerettek. Szived taldn most is ég e hazanak foldjéért. Ezt
a nagy szivet oda kellett volna temetni Szolyvara, hogy legyen annak az
arvan maradt népnek egy bucstjaro helye. (...) Amig éltél: meghurcoltak.
Most, hogy halva vagy: megragjak a sirodat”*® Bartha Miklés a
masodik, Egan Edére emlékezd cikkében felvazolta palyajat, kiizdelmeit,
az ellene felhozott vadakat. Aztan inditvanyozta, hogy Egan Ede emlékét
orokitsék meg Szolyvdn, munkdssiganak kozpontjaban. A gyujtés
mar megkezdédott grof Almdssy Imre (helyesen: Almasy, 1868-1929)

286  Egén Edérdl. In. Ellenzék, 1901. oktdber 8. (229. szam.) Ujrakézolve: BMOM. 1910. II1. két.,
517-521. old. - Sandor Pal (eredetileg Schlesinger, 1860-1936) politikus, gazdasagi szakember, 1904-
ben alapito elnoke az Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilésnek, amelynek halalaig vezére maradt.
Kozben 1901-t8l 35 éven 4t folyamatosan orszaggytilési, majd az 1918-1919-es nép-, illetve tandcs-
koztarsasag idejét kivéve, a Horthy-korszakban nemzetgytlési képviseld.
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kettdszaz koronas adomanyaval, a tovabbi felajinlasokat a kolozsvari
Ellenzék szerkesztdsége fogadja, és arrol nyilvanosan elszamol.”® A
Szolyvara tervezett Egan-emlékm végiil nem valosult meg.

Ekkoriban az orszag mar szénoklatoktdl, gytlésektdl volt
hangos, a partok késziilédtek az 1901. oktober 2. és 9. kozotti idészakra
kihirdetett orszaggytilési képviselévalasztasokra. Bartha Miklos az
addigi megbizatdsa helyszinén, Gyula varosaban indult, de olyan
erdteljes kormanyparti mozgalom Iépett fel ellene, hogy veszitett.
Ugyanakkor annal nagyobb lelkesedéssel valasztottdk meg a Bdacska
keleti szegélyén a Tisza partjan elhelyezked$ rendezett tandcsu varos,
Zenta képvisel6jének.?® Itt hamarosan, még 1901 végén megalapitotta
a helyi Fuggetlenségi Kor hivatalos lapjét Osszetartds cimmel, amely
hetente harom alkalommal jelent meg. A felelds szerkesztdje dr. Ellinger
Jend iigyvéd, a lap vezércikkirdja a szerkeszto testvérbatyja, a torténetird
Erdujhelyi (Ellinger) Menyhért (1860-1925) zenta-alsévarosi plébanos
lett. Bartha a valasztasok utan még oktdberben lemondott az Ugron
Partban viselt vezetd tisztségérél, majd csatlakozott a hivatalosan
bejegyzett Fiiggetlenségi 48-as Part elnevezésii tomoriiléshez, amelynek
Szederkényi Nandor (eredetileg Strompf Ferdinand, 1838-1916) volt az
elnoke.

Néhany héttel Egan Ede meggyilkolasa utan, 1901 végén jelent meg
Kolozsvaron az Ellenzék Konyvnyomda gondozasaban Bartha Miklos
alkotdsa,a Kazdr foldonamagyar szociografiaiirodalomlegels6 alapmtive,
328 oldalon. A konyv 2. oldaldn a kovetkezd széveg olvashato: ,,IGAZ
SZERETETTEL ES BARATI HUSEGGEL AJANLOM E KONYVET A
VISZONTLATASIG borostyankéi EGAN EDE EMLEKENEK. Budapest,
1901. november h6. BARTHA MIKLOS”.

Koényvében igen szemléletesen, gyakran a kortars hires francia
ir6, Emile Zola (1840-1902) nevéhez kotdd6 naturalista latasmoddal
szamolt be a rutén nép helyzetérdél. Bartha tudatosan ,kazarok”nak
nevezte a Galicidbol Karpataljara tomegesen be6zonlott, és uzsorabdl él6
lengyel(orosz) zsidésagot, hogy élesen megkiilonboztesse a magyar haza
gyarapitasat eldsegitd, mar beolvadt zsidosagtol.>®

Immadr tobb mint egy évszazada bizonyos korok igyekeznek
besarozni vagy félremagyarazni Egin Ede munkassagat, elfeledtetni
emlékezetét. Hét évtizeddel ezelStti értékelése ma sem vesztett
iddszerliségébdl. ,Egan nem volt antiszemita a meghatdrozas mai
értelmében, bar jogosan féltette nemzetét az elkovetkezé gazdasagi

287  Emléket Egannak! In. Ellenzék, 1901. oktéber 17. (237. szadm.) Ujrakézolve: BMOM. 1910. I11.
kot., 522-524. old.

288  SEBESIS., 1908. 89. old., Orszaggytlési Almanach 1901-1906. Budapest, 1901. A Pesti Lloyd
Tarsulat Konyvnyomdaja, 211-212. old.

289 BARTHA M., 1901. 83-86. old., a bevandorlasrél bévebben, 91-107. old.; a kozvetitésrdl,
115-124. old.

Az uzsorardl lasd még: SZABO Oreszt, 1913. 260-267. old.
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és tarsadalmi ardnytalansagtol. Amikor a kelet-galiciai beszivargas
ellen megfeszitett erdével kiizdott, a 'kazarsag’ bedzonlését a magyar
kozvélemény ellenkezé poélusan a findnctékés id. Chorin Ferenc és
a polgari liberalis politikus Vazsonyi Vilmos is egészségtelennek és
tildozendének nyilvanitotta. Egan, ha ugyan szabad még megkockaztatni
felmagasztosuld alakjaval kapcsolatban a diszkreditalt jelzét: magyar
humanista volt, aki Karpataljan a két keze utan él16 foldmunkas zsido
csalddoknak is juttatott foldet és élelmet az inségakcid soran”.*® Egan
az emlékezetes munkacsi értekezleten Kkijelentette: ,én nem vagyok
antiszemita sem, legalabb nem a sz6 utczai értelmében, sem nyiltan, sem
titokban. (...) soha nem néztem a fajt, ha az egyén jellemében rokonszenves
vonasokat talaltam. (...) nem magyarnak tekintem azon zsidot (...) ki
masnak a partjat fogja, akarmit kovetett el az illeté a tarsadalmi rend
vagy a magyar allam érdekével szemben, csak azért, mert zsid¢”.**!

A Kazdr foldon 1901. évi els6 kiadasanak minddssze annyi
eredménye volt, hogy Bartha Miklos koriil ,,az uri kaszinds” korokben
megdermedt a levegd a Schonborn-Buchheim hitbizomany, a munkacs—
szentmiklosi uradalom, vagyis a nagybirtok stlyos biralata miatt. A
masik oldalon a sajté valt ,tartézkodd” va a felvazolt kazar arcképek
kovetkeztében. ,,A kor legnagyobb kozirdjat elszigetelték, megsiketiiltek
a szavai”.*? A Kazdr foldon masodik kiadasanak fiiggelékeként 1908-
ban a szerkesztok Osszegytjtotték azokat a hirlapi cikkeket —A ,Kazdr
foldon” és a sajto cimmel -, amelyek Egan Ede vértanuihalala és Bartha
Mikl6s konyvének alkalmaval lattak napvildgot. Osszesen tizennyolc
iras, amelyeket — természetesen — kiillonbo6z6 szellemiségti és partallasa
lapokban kozoltek. Tobbek kozott: Budapesti Hirlap, Hazdnk, Alkotmdny,
Budapesti Naplo (f6szerkeszt6je Vészi Jozset), Magyarorszdg, a kolozsvari
Ellenzék (Bartha Miklos lapja), Debrecen, Magyar Szemle, Magyar Erdész,
Vasdrnap.*?

Szamos lap azonban egyszertien elhallgatta a konyvet. A Debrecen
cimi politikai napilap viszont ezt irta: ,Még miel6tt megjelent volna,
‘veszett hirét’ koltotték némely ujsagok, hogy zsido vérbe martotta a
tollat Bartha Miklds, mikor ezen konyvét irta. Ugyanis ez a konyv
részletekben jelent meg az "Ellenzék’ tarcahasabjain, ezek a kostoltatok
piros posztoként hatottak a mélyen tisztelt sajté némely kuruttyold

290 KEMENY G., 1939. 98. old. - Chorin Ferenc, idésebb (1842-1925), Chorin Aron aradi rabbi
unokdja, aki mar fontosnak tartotta, hogy a magyarorszagi zsidok német helyett magyarul beszélje-
nek. 1867 és 1901 kozott néhany évet kivéve orszaggytilési képviseld, a magyar gyaripar fejlesztéje,
1902-ben a Gyariparosok Orszagos Szovetsége egyik alapitdja, 1903-ben kikeresztelkedett. - Vazsonyi
Vilmos (ered. Weiszfeld, 1868-1926) tigyvéd, polgari liberalis politikus, 1901-1918 kozott orszagy-
gytlési képvisel6. 1917-ben néhany honapig grof Esterhazy Moric (1881-1960) kormanyanak, majd
a harmadik Wekerle-kormany igazsagiigyi minisztere, illetve a valasztojogi torvény reformjaval meg-
bizott tarca nélkiili miniszter.

291 Egéan-jelentés, 1900. 150., 152. old.
292 KOVACH A., 1939. 5. old.
293  BMOM. L. két., 1908. 301-371. old.
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békaira”.?* A jeles ird, Benedek Elek vezércikkben méltatta Bartha miivét
a Magyarorszdg hasabjain: ,,gyonyortien megirott konyv, az 6 tollara
biiszke lehet minden székely-magyar”.*> Bartha életrajzirdja, Sebesi Samu
véleménye a Kazdr foldon kapcsan: ,,...a lapok legnagyobb része nagy
elismeréssel nyilatkozott réla. Ellenségei pedig behatobb birdlat nélkiil
rafogtak, hogy antiszemita iranyzattal iratott. Ennek az allitasnak csak
annyiban van némi alapja, hogy Bartha az él6skodés czéljabdl bevandorolt
idegen zsidonak testi és lelki szennyét olyan elementaris erGvel festette
meg, hogy a magyar zsidok is megdobbentek fajok rutsaganak hiiséges
rajzatol. Az elfogulatlan és intelligens zsiddsag azonban nem latta benne
az antiszemita tendenciat”. >

Kovach Aladar irta késébb, 1939-ben a Kazdr foldon harmadik
magyar kiadasanak bevezetGjében: ,Akkor [1901 &szén] kiszedték
konyvnek, de igy is alig jutott el a kozonséghez. Fanatikus kicsi zsidok
futottak szét az orszagban. Kivették az olvasd kezébdl, dsszevasaroltak
minden taldlhato példanyat s malomban 6rolték meg. Pedig nem
antiszemita konyv. A legforrobban emberi s a legeurépaibban magyar
konyv”.>”

A Kazdr foldon megjelenése utan Bartha Mikldst még tobben
tamadtak. Amig ¢ baratairol kiilonosen nagy szeretettel és gyongédséggel
beszélt, addig példaul apré ellenségeitdl, akik a ,szemétlapok™ban
allanddéan ragalmaztak és mocskoltdk, nem sajnalta a mard gunyjanak
gyakran kemény, de taldld csapasait. ,Ezek az emberek — emlegette
- olyanok, mint a poloskak. Ha nem bantod: csipnek, ha eltaposod:
biidosek!” Heves, szenvedélyes természete gyakran ragadta ujra és djra
Osszecsapasokba, kiizdelembe. Kossuth Ferenc higgadt, fontolgato,
az eseményeket mindig mérlegel6 magatartasa azt a gyanut keltette
benne, hogy hianyzik beldle a vezér hatarozott, bator és gyors fellépése.
Emiatt 1902-ben tobb cikkében tamadta. Miutan meggy6z6dott arrdl,
hogy a vele kapcsolatos véleménye megalapozatlan volt, mert Kossuth
»tantorithatatlan hive a fiiggetlenségi elveknek”, Bartha kiengesztel6dott,
visszakozott és megkovette a politikust.

Ugyancsak az elébbi évben tortént, 1902. marcius 23-an, hogy a
budapesti Vigszinhaz élénk érdeklddés mellett bemutatta Bartha fiatalabb
éveiben irt darabjat, a ,,Feleség™-et. Miive érdekes, szines, a parbeszédei
szellemesek, de ezek ,,béségében lassan vergddik elére a cselekmény”, a
hatast jelentdsen csokkentette az eszményekért vald johiszemti lelkesedés.
Ennek ellenére a kozonség altalanossagban mégis tetszéssel fogadta, a
bemutatén a harmadik felvonas utan Barthat nyolc alkalommal tapsolta
vissza a szinpadi fiiggony elé. Tartds sikert azonban - hasonléan, mint
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az el6z6, az emlitett Melanie — ez sem aratott. Eletrajzir(')ja, Sebesi Samu
meg is jegyezte: felesleges volt szinpadi babérokra vagynia, hiszen mar
hosszu évek 6ta orszagosan ismerték. Barthat Debrecen varosa ekkoriban
oklevéllel tiintette ki koziréi munkdssagaért. Amikor 1902. oktdber 12-
én Kolozsvaron iinnepélyesen felavattak Matyas kiraly szobrat, az Erdélyi
Irodalmi Tarsasag felolvas¢ tilést tartott. Jokai Mor eléaddsa utan Bartha
vazolta fel egyik legnagyobb uralkodénk életmtvét, amelyet mind Jokai
nyomban nagy ismeréssel koszontott, mind a kozonség nagy tetszéssel
fogadott.

A kovetkez6 év elején, 1903. januar derekan Bartha ismét visszatért
azorszaglegégetébb kérdésére, a tomeges kazar bevandorlasra, és ekdzben
szamos, igencsak elgondolkodtatd tényre mutatott ra. Az egyenjogusitas
idején par szazezren lehettek. ,Most tobb van egymillional. (...) Ebbdl
a szambol legalabb négyszazezer Beregben, Maramarosban, Ungban,
Zemplénben, Szabolcsban, Szatmarban, Szolnok-Dobokdban és
Beszterce-Naszodon 1ézengé kazar. Hirom annyian vannak, mint a
szaszok; majdnem ugyanannyian, mint a székelyek. Hat ez sok. Itt mar a
szemiink lattara egy valdsagos népvandorlas ment végbe. (...) Tény, hogy
vagyon nélkiil jottek. Tény, hogy a megélhetésnek egyetlen legitim forrasat
felmutatni nem tudtak. Tény, hogy az emberi kultura legalacsonyabb
fokan is aldl allottak. Tény, hogy a produktiv munkanak minden nemétél
tartézkodtak. Mégis bebocsajtottuk dket tomegesen, ellendrzés és akadaly
nélkil. (...) Mitkodésiiket lattak a magyar hatosagok. (...) Lattak, elnézték
és tlirték. (...) Ervényesiilt az a delikat [tapintatos] felfogds, hogy nem
illik a zsidot bantani. A bevandorlasi torvényjavaslatban is ez a felfogas
érvényesiil. Mindenki tudja, hogy ez a javaslat a zsid6 bevandorlas miatt
jott létre. A forrd kasat azonban keriilgetjilk. Immar nem is gyongédek
vagyunk, hanem hipokritak [képmutatok]. Nem merjiik nevén szélitani a
gyermeket. A kormany 6t6l-hatol (...) inkabb iit csorbat az alkotmanyos
szabadsagon, (...) mintsem Gszinte legyen. Pedig ott fekiisznek a hivatalos
adatok. (...) Lukdcs [Laszl6] Daranyi [Ignac], Széll [Kdlman] miniszterek
(...) a fickukban érzik Egan Ede bizalmas jelentéseit. Nincs ember a
fo6ldon, aki meg tudna gyongiteni az Egan adatait. Mert 6 becsiiletes,
6szinte és humanus ember volt minden izében. Csupdn a biint iildozte 6.
A Felvidéknek az a része, hol a kazarok laknak, egy rémes btintanya. Ez a
bevandorlé sereg ellenség gyanant lepte el azt a vidéket. Pusztit, gyujtogat,
lop, orgazdasagot 1z, fosztogat, csal, hamisit. Sohasem lattam, nem is
képzeltem olyan istencsapast, amilyent ott tapasztaltam. (...) A kormany
ezt jol tudja. Hiszen az Egan-féle akciot ezért inditotta. A bevandorlasi
torvényjavaslatot is ezért készitette.” Bartha ezutdn keményem biralta
a kormanyt, hogy a fenti tények ellenére nem gatolja meg a galiciai, az
oroszorszagi és a romaniai tomeges zsid6 bevandorlast. Ha cselekedne, az
»0szinte beszéd volna és becsiiletes. Ezt aztan megislehetne am indokolni!
Ott hevernek a hivatalos jelentések. (...) A bennsziilottek irtdzatos
nyomorat emberrdl-emberre ki lehetne mutatni. Es kétségteleniil lehetne





